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	INDICATORE  
	Punt. max
	DESCRITTORE  
	Punti
	Punteggio attribuito 

	Padronanza delle conoscenze disciplinari relative ai nuclei tematici oggetto della prova e caratterizzante/i l’indirizzo di studi  
	4
	Conoscenze disciplinari ottime  
	4
	  

	
	
	Conoscenze disciplinari buone 
	3,5
	

	
	
	Conoscenze disciplinari discrete  
	3
	

	
	
	Conoscenze disciplinari sufficienti 
	2
	

	
	
	Conoscenze disciplinari a tratti carenti  
	1,5
	

	
	
	Conoscenze disciplinari scarse 
	1
	

	Padronanza delle competenze tecnico professionali specifiche di indirizzo rispetto agli obiettivi della prova, con particolare riferimento all’analisi e comprensione dei casi e/o delle situazioni problematiche proposte e alle metodologie, scelte effettuate, procedimenti utilizzati nella loro risoluzione  
	6
	Competenze tecnico-professionali di ottimo livello  
	6
	  

	
	
	Competenze tecnico-professionali di livello buono  
	5
	

	
	
	Competenze tecnico-professionali sufficienti  
	4
	

	
	
	Competenze tecnico-professionali non del tutto adeguate 
	3
	

	
	
	Competenze tecnico-professionali insufficienti  
	2
	

	
	
	Competenze tecnico-professionali quasi del tutto assenti  
	1
	

	Completezza nello svolgimento della traccia, coerenza/correttezza dei risultati e degli elaborati tecnici prodotti  
	6
	La traccia è svolta in modo completo e dettagliato, i risultati sono perfettamente coerenti e corretti, gli elaborati tecnici sono di alta qualità e precisione. 
	6
	 

	
	
	La traccia è svolta in maniera completa, i risultati sono corretti e coerenti, gli elaborati tecnici sono ben strutturati, con minimi dettagli migliorabili. 
	5
	

	
	
	La traccia è svolta in modo essenziale; i risultati sono generalmente corretti, ma con alcune imprecisioni o mancanze, e gli elaborati tecnici sono accettabili, ma richiedono miglioramenti. 
	4
	

	
	
	La traccia è incompleta o presenta alcune lacune significative; i risultati sono parzialmente corretti, ma con diverse incoerenze, e gli elaborati tecnici risultano approssimativi. 
	3
	

	
	
	La traccia è svolta in maniera incompleta; i risultati sono in gran parte scorretti o incoerenti e gli elaborati tecnici mancano di chiarezza e precisione. 
	2
	

	
	
	La traccia è sostanzialmente errata o molto incompleta, i risultati sono incoerenti o del tutto scorretti e gli elaborati tecnici sono privi di valore. 
	1
	

	Capacità di argomentare, di collegare e di sintetizzare le informazioni in modo chiaro ed esauriente, utilizzando con pertinenza i diversi linguaggi specifici 
	4
	Argomentazione estremamente efficace, con collegamenti logici chiari e ben strutturati. Le informazioni sono sintetizzate in modo esauriente utilizzando linguaggi specifici con grande pertinenza. 
	4
	 

	
	
	Argomentazione chiara e ben sviluppata, con collegamenti logici ben delineati. Le informazioni sono sintetizzate in modo efficace e i linguaggi specifici sono utilizzati in maniera appropriata. 
	3,5
	

	
	
	Argomentazione adeguata, con collegamenti presenti ma a tratti semplicistici. Le informazioni sono sintetizzate in modo chiaro e i linguaggi specifici sono usati in modo corretto, ma con qualche imprecisione. 
	3
	

	
	
	Argomentazione semplice e funzionale, collegamenti adeguati ma non sempre approfonditi. La sintesi è presente ma manca di dettagli significativi e l'uso dei linguaggi specifici è corretto ma non sempre preciso. 
	2
	

	
	
	Argomentazione carente, collegamenti disorganizzati o incoerenti. La sintesi è carente e l'uso dei linguaggi specifici è scarso e inappropriato. 
	1,5
	

	
	
	Nessuna capacità di argomentazione o collegamento tra le informazioni. La sintesi è inesistente e i linguaggi specifici non sono utilizzati o sono completamente fuori contesto. 
	1
	

	TOTALE
	/20
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